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En la ciudad de Barcelona, a veintiuno de abril de dos mil veintiséis.

Siendo las diez horas del dia de la fecha, se reunieron los miembros de la
Sala de Gobierno del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, que arriba se
relacionan, todos ellos de forma presencial a excepcién del Presidente de la
Audiencia Provincial de Lleida que lo hizo a través del sistema webex,
procediéndose a la exposicidén, estudio y decision de los diversos asuntos que
fueron resueltos en la forma siguiente:

Se procede a la lectura y aprobacion del Acta de la sesién de asuntos
celebrada en fecha catorce de abril de dos mil veintiséis.

UNO. - Por la ponente Excma. Sra. Presidenta se da cuenta a la Comisién
de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicidon de acuerdo, en relacién con las
diligencias de referencia T.S. n© 228/23:

“1. Por acuerdo de la Comisién Permanente del CGPJ en su sesién de 17 de
febrero de 2026 se estimé la propuesta de esta sala de gobierno de 13 de enero
de 2026 y se dispuso una medida para cubrir vacantes de especialista en la Sala




de lo Contencioso Administrativo del TSJC consistente en dos comisiones de
servicio con relevacion de funciones, a favor de la Ilma. Sra. ROCIO COLORADO
SORIANO, titular de la plaza judicial n°® 14 de la Seccién de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal de Instancia de Barcelona y de la Ilma. Sra. IRENE
URBON REIG, titular de la plaza judicial n® 12 de la Seccién de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal de Instancia de Barcelona por un periodo de seis meses
o hasta la cobertura de las plazas por titulares.

2. La Sra. Irene Urbdn Reig, por comunicacion remitida el 7 de abril de 2026,
ha manifestado su predisposicién a seguir desempefiando la CSCRF en la Sala de
lo Contencioso-Administrativo del TS]C.

3. La Presidenta de la Sala Contenciosa Administrativa, por escrito de 7 de
abril, ha indicado que la Ilma. Magistrada Sra. Urbdn Reig ha venido desarrollando
sus cometidos a plena satisfaccion y conformidad hallandose adscrita a la Seccién
funcional 32. La referida magistrada ocupa la plaza vacante de magistrado
especialista por lo que interesa la prérroga de la CSCRF por otros seis meses
habida cuenta del volumen de trabajo existente y las proximas vacantes que se
produciran en el préximo mes de otros dos magistrados especialistas.

4. La Sra. Colorado Soriano ha remitido igualmente comunicacion el 7 de
abril manifestando su predisposicidon a prorrogar la comisidon de servicios iniciada
el 24 de febrero.

5. La Presidenta de la Sala Contenciosa Administrativa, por escrito de 7 de
abril, ha indicado que la Ilma. Magistrada Sra. Colorado Soriano ha venido
desarrollando sus cometidos a plena satisfaccion y conformidad hallandose
adscrita a la Seccién funcional 52. La referida magistrada ocupa la plaza vacante
de magistrado especialista por lo que interesa la prérroga de la CSCRF por otros
seis meses habida cuenta del volumen de trabajo existente y las prdéximas
vacantes que se producird en el proximo mes de otros dos magistrados
especialistas.

6. Sin embargo, en relacién a la Sra. Colorado, es preciso indicar que en
ultimo concurso de magistrados cuyo resultado provisional se publicé el pasado 17
de marzo de 2026, ha obtenido plaza en la Sala Contenciosa Administrativa del
TSIC (generalista). Por ello y dada la persistencia de vacante de especialista, que
se incrementara en el momento en el que se publique la resolucién definitiva del
concurso antes referido en el que también han obtenido plaza otros dos
magistrados de la Sala, la Comision Permanente de la Sala de Gobierno en su
sesion de 31 de marzo de 2026 (TS n° 228/23) acordd elevar a la Comisién
Permanente del CGPJ propuesta dirigida a que la comisién que esta ocupando la
Sra. Rocio Colorado pasase a ser cubierta por la siguiente mejor escalafonada
entre los/las candidatos/as a la comisién, esto es, la Magistrada JUDIT
CERZOCIMO TORRES, titular de la plaza numero 1 de la Secciéon Contenciosa del
Tribunal de Instancia de Lleida.
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En consecuencia, la Comision Permanente ACUERDA:

Proponer al Consejo General del Poder Judicial la prorroga de la comision de
servicio con relevacion de funciones a favor de la magistrada IRENE URBON REIG,
titular de la plaza judicial n® 12 de la Seccidn de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal de Instancia de Barcelona por un periodo de seis meses 0 hasta que se
cubra la plaza de especialista, y proponer la prorroga de la comisién de servicio
con relevacién de funciones que viene desarrollando la Sra. Colorado Soriano en
favor de la magistrada Sra. CERZOCIMO TORRES titular de la plaza nimero 1 de
la Seccién Contenciosa del Tribunal de Instancia de Lleida que ha sido propuesta
en su sustitucién por acuerdo de esta sala de 31 de marzo de 2026, dada el
inminente cese en la comision de la Sra. Colorado Soriano.

Elévese testimonio del presente acuerdo al Consejo General del Poder
Judicial, con copia de la solicitud de prorroga e informes recibidos, y comuniquese
asimismo a la Presidenta de la Sala de lo Contencioso Administrativo del TSICy a
las tres magistradas concernidas”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

DOS. - Por la ponente Excma. Sra. Presidenta se da cuenta a la Comisidn
de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicién de acuerdo, en relacion con las
diligencias de referencia T.S. n© 6/2025-P n© 44:

“Vistos los informes remitidos por la Presidenta del Tribunal de Instancia de
xxX, por la Letrada de la Administracién, Directora del servicio comun de
Tramitacién del Tribunal de Instancia del mismo Tribunal de Instancia y las
alegaciones de la Jueza sustituta Sra. xxx, la Comision Permanente ACUERDA: dar
por finalizado el seguimiento a la Jueza sustituta Sra. xxx por no advertirse
motivos para el mismo”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.




TRES. - Por el ponente Ilmo. Sr. D. Antonio Recio Cérdova se da cuenta a
la Comisidn de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicion de acuerdo, en
relacion con las diligencias de referencia T.S. n°© 22/25:

“1. La Presidencia del Tribunal de Instancia de Barcelona ha remitido
acuerdos dictados durante la semana del 23 al 27 de marzo de 2026 de extension
de llamamientos para el dictado de resoluciones pendientes tras el cese en las
sustituciones realizadas por miembros de la carrera judicial.

2. Visto su contenido y respetando los dias concedidos los criterios de esta
Sala de Gobierno, procede ratificar dichos llamamientos.

Comuniquese este acuerdo a la Presidencia del Tribunal de Instancia de
Barcelona”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

CUATRO. - Por el ponente IImo. Sr. D. Antonio Recio Cérdova se da cuenta
a la Comision de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicién de acuerdo, en
relacion con las diligencias de referencia T.S. n° 155/26:

“1. La Comision Permanente del CGPJ, en reunion celebrada el 24 de marzo
de 2026, adopto el siguiente acuerdo:

"Comunicar a los presidentes de la Audiencia Nacional y de los Tribunales
Superiores de Justicia la nota explicativa sobre la “Aplicacion de recogida de
comparecencias apud acta” remitida por la Secretaria General para la Innovacion
y Calidad del Servicio Publico de Justicia del Ministerio de la Presidencia, Justicia y
Relaciones con las Cortes para que, al amparo del articulo 162 de la Ley Organica
de Poder Judicial, den traslado de la misma a los érganos de su respectivo territorio
y ambito gubernativo, por ser de interés para el mejor funcionamiento de los
Tribunales que las comparecencias apud acta se realicen en dependencias
judiciales o, eventualmente, en sedes policiales que cuentan con acceso a la
aplicacion SIRAJ2.

2. En atencién a lo expuesto, esta Sala de Gobierno ACUERDA dar traslado
a los érganos judiciales de Catalunya, a través de las Presidencias de las Audiencias
Provinciales, de las Presidencias de los Tribunales de Instancia y de la Secretaria
de Gobierno, de la nota explicativa sobre la “Aplicacion de recogida de
comparecencias apud acta” remitida por la Secretaria General para la Innovacién
y Calidad del Servicio Publico de Justicia del Ministerio de la Presidencia, Justicia y
Relaciones con las Cortes”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.
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CINCO. - Por el ponente Ilmo. Sr. D. Albert Guilanya i Foix se da cuenta a
la Comisidon de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicion de acuerdo, en
relacion con las diligencias de referencia T.S. n° 14/26:

“Vista el acta de Junta General de Jueces del partido judicial de El Vendrell,
celebrada el 5 de marzo de 2026 para la aprobacion del calendario de guardias y
de juzgados/s coadyuvante/s del afio 2027, la Sala de Gobierno ACUERDA: aprobar
el calendario de guardias, asi como el coadyuvante al juzgado de guardia para el
afo 2027, en sus propios términos.

Comuniquese el presente acuerdo a la Presidencia del Tribunal de Instancia
de El Vendrell, al Servei dImplantaciéo i Suport de Projectes d Informacid i
Innovacié (SISPI) del Departament de Justicia i Qualitat Democratica de la
Generalitat de Catalunya y a la Oficina de comunicacion de este TSJCat”.

LIévese testimonio a T.S. n© 32/26".

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

SEIS. - Por el ponente IImo. Sr. D. Albert Guilanya i Foix se da cuenta a la
Comisién de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicién de acuerdo, en relacién
con las diligencias de referencia T.S. n© 32/26 y T.S. n® 11/26:

“Visto el escrito de Maria Elena Mercado Espinosa, de fecha 27 de marzo de
2026, referente al ejercicio de funciones como presidenta del Tribunal de Instancia
de Figueres, y en que decide dejar sin efecto la exencidn de reparto de asuntos en
materia de provision de medidas de apoyo a favor de la plaza nimero 4 de la
seccion civil y de instruccidn, que habia acordado esta Sala de Gobierno en sesion
de 16 de diciembre de 2025, al tiempo que decide aplicar dicha exencidn a la plaza
numero 6 como consecuencia del nombramiento de su titular como presidente del
Tribunal de instancia de Figueras, la Sala de gobierno debe recordar que los
acuerdos sobre exenciones de reparto deben de adoptarse en una Junta General
de Jueces por lo que ACUERDA dejar sin efecto el referido Acuerdo dictado por la
juez, en funciones de Presidenta del TI de Figueras.




Sometido a consideracién de la Sala de aprueba por unanimidad.

Asimismo, visto el acta de la Junta General de Jueces de Figueras de fecha
7 de abril de 2026, convocada al efecto de proceder a la eleccion de Presidente/a
del Tribunal de Instancia, la Sala de Gobierno, atendiendo al resultado de la
votacion (5 votos a favor y ninguno en contra, superandose los 3/5 exigidos),
ACUERDA: tomar conocimiento de la eleccion y tener por propuesto como
Presidente del Tribunal de Instancia del partido judicial de Figueras, al Iltre. Sr.
Juez D. Raul Fernandez Guzman.

Elévese este acuerdo al CGPJ al haberse cumplido los requisitos legales del
art. 166.1 LOPJ.

LIévese testimonio al T.S. n° 25/26".

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

SIETE. - Por el ponente Ilmo. Sr. D. Albert Guilanya i Foix se da cuenta a
la Comisidon de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicion de acuerdo, en
relacion con las diligencias de referencia T.S. n® 32/26 y T.S. n© 25/26:

“Vista el acta de la Junta Sectorial de Jueces de la Seccién Penal del Tribunal
de Instancia de xxx, celebrada en fecha 27 de marzo de 2026 y en que se acuerda,
en primer lugar, eximir del reparto a la plaza nim. xxx de la seccién penal del
Tribunal de Instancia de xxx por causa de incompatibilidad, de los asuntos que
provengan de la plaza niumero x de la seccién civil y de instruccién, dada la andloga
relacion de afectividad entre los titulares de ambas plazas judiciales, de manera
gue tales asuntos sean turnados a la plaza nim. xxx de la seccién penal y a cambio
ello sea compensado, de manera que se atribuyan a la plaza niUm. xxx de la seccion
penal todos los asuntos de la plaza nim. xxx de la seccién civil i de instruccion,
incluyéndose también en ambos supuestos los procedimientos de ejecutorias de
juicios rapidos y procedimientos abreviados.

Asimismo, y, en segundo lugar, en relacidon con las actuaciones de guardia
de la plaza nim. xxx de la seccién civil y de instruccién, de reparto manual
provisional de asuntos que puedan llegar a conocer posteriormente por remision
de este, otras plazas de la seccidn civil y de instruccién, y que pudieran llegar tener
que enjuiciarse por la plaza xxx de la seccion penal, la Junta de Jueces acuerda
que se mantenga el reparto manual hasta la aprobacién definitiva de la propuesta.

En atencién a tales acuerdos la Sala de Gobierno recuerda que, en todo
caso, debe de garantizarse un reparto igualitario en ambas plazas de la seccién
penal, de manera que se turnen asuntos provenientes de todas las plazas, asi
como que cuando no sea posible de antemano evitar la incompatibilidad, debe de
acudirse al mecanismo de la abstencion.



Tribunal Superior de Justicia Folio nim. 7
de Catalunya

Sala de Gobierno Libro de actas

Barcelona, sesion de fecha: 21 de abril de 2026

Por ello, la Comisiéon Permanente ACUERDA aprobar la exencion a la plaza
numero xxx de la seccidn penal de los asuntos que provengan de la plaza nimero
xxx de la seccién de instancia e instruccion, pero la compensacion por tal exencion
no puede consistir en la atribucién a la plaza nimero xxx de la seccidon penal de
las causas que provengan de la plaza xxx de la seccidn civil y de instruccidn sino
que con el fin de garantizar la igualdad de reparto entre las distintas plazas, las
exenciones de la plaza xxx de la seccion penal deben compensarse con asuntos de
todas las plazas de la seccidn civil y de instruccion, con excepcion de la xxx. Y en
relacion con las actuaciones de guardia de la plaza numero xxx civil y de instruccion
de las que pudiera llegar a conocer la plaza xxx de la seccidon penal, no procede
efectuar repartos manuales, sino que debe de resolverse a través del mecanismo
de la abstencién.

Comuniquese al Servei d 'Implantacio i Suport de Projectes d “Informacio i
Innovacié (SISPI) del Departament de Justicia i Qualitat Democratica de la
Generalitat de Catalunya, asi como a la Presidencia del TI de Figueras.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

OCHO. - Por la ponente Ilma. Sra. D2, Maria Cristina Ferrando Montalva se
da cuenta a la Comision de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicidon de
acuerdo, en relacion con las diligencias de referencia T.S. n° 22/25:

“En relacion al recurso de alzada presentado en fecha 10 de abril de 2026
por la jueza sustituta xxx, que fue llamada por el Decanato de xxx como jueza
sustituta para la Plaza Judicial num. xxx de la Seccién Civil del Tribunal de
Instancia de xxx (antes Juzgado de Primera Instancia n© xxx) para el periodo
comprendido desde el 25 de junio de 2024 hasta el 21 de enero de 2025, contra
los Acuerdos de esta Sala de fecha 20/01/26 (acuerdo n® 13 y de 24/2/26
(acuerdo n% 23) esta Sala de Gobierno ACUERDA INFORMAR lo siguiente:

-La Sra. xxx fue llamada por el Decanato de xxx como jueza sustituta para
el Juzgado de Primera Instancia de xxx (actual Plaza Judicial nim. xxx de la
Seccion Civil del Tribunal de Instancia de xxx) para el periodo comprendido desde




el 25 de junio de 2024 hasta el 21 de enero de 2025. El cese se produjo el 21 de
enero de 2025.

- La Sra. xxx, tras su cese, solicitd el reconocimiento de 28 dias habiles
adicionales para el dictado de las sentencias derivadas de diferentes vistas
celebradas a lo largo de todo el periodo de sustitucion entre el 15/10/2024 vy el
21/01/2026.

-Se trata del dictado de 16 sentencias derivadas de vistas celebradas en el
mes de octubre de 2024, noviembre de 2024 y enero de 2025, al excluir de su
peticion la referida al procedimiento 277/23 en el que las partes alcanzaron un
acuerdo. En cuanto a las del mes de enero, la mayoria de ellas se celebraron entre
el 1/1/15vy el 15/1/25, excepto cinco vistas celebradas los dias 16 y 21 de enero,
siendo el 21 de enero dia del cese.

- El Decanato de xxx dicté acuerdo n°® 295/2025 de fecha 7/03/2025
reconociéndole a la Sra. xxx dos dias habiles adicionales tras su cese al constar
que la mayoria de las sentencias pendientes de dictado tras su cese eran
sentencias derivadas de vistas que se habian celebrado con antelacion suficiente
a su cese como para haber procedido a su dictado con arreglo a los criterios
establecidos en el acuerdo de esta sala de Gobierno de 16/04/24 que se remite al
reglamento de retribuciones variables para establecer los criterios orientativos de
referencia a la hora de calcular el tiempo estimado como necesario para dictar
sentencia en cada caso, atendiendo al tipo y materia sobre la que ha versado cada
procedimiento. En el establecimiento de tales dias, consta que se solicitd por el
Decanato que la Sra. xxx aportara informacidén sobre las acciones que se habian
ejercitado en cada uno de los procedimientos referidos en su solicitud. En su
solicitud, la Sra. xxx expresd que ninguna de las sentencias tenia especial
complejidad.

- Las sentencias derivadas de las vistas celebradas el mismo dia de su cese,
el 21/01/25, segun consta en la certificacidon del Laj de la plaza judicial afectada y
en el escrito de la Sra. xxx son dos sentencias de procedimiento ordinario y una
verbal por precario (JO 69/24; JO 1567/23 y 1V Precario 809/24) que atendiendo
a las materias sobre las que versaban (crédito al consumo, abusividad y precario)
y con arreglo a lo establecido en el reglamento de retribuciones variables se estimé
el Decanato que pudieron dictarse en un periodo de dos dias tras su cese que a su
vez esta dentro del plazo procesal previsto legalmente para ello y en este caso se
efectud por el Decanato un llamamiento complementario por dos dias habiles a
contar desde el dia del cese a tal efecto, que comprendia los dias 22 y 23 de enero
de 2025.

- La Sra. xxx presentd posteriormente ante el Decanato de xxx escrito
solicitando que se dicte acuerdo complementario del dictado reconociéndole la
totalidad de los dias 27 dias habiles interesados en su escrito inicial.
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- La Presidencia del Tribunal de Instancia de xxx elevd a esta Sala de
Gobierno del TSJCat sobre la solicitud formulada por la Sra. xxx.

- Esta Sala de Gobierno de TSJ] de Catalunya en la sesién celebrada el 20 de
enero de 2026 adoptd acuerdo num. 13 resolviendo la consulta elevada, sefialando
que la competencia para dictar el acuerdo complementario para el dictado de
sentencias corresponde al mismo 6rgano que efectud el llamamiento sin perjuicio
de la ratificacidn posterior que debe efectuar Sala de Gobierno; y en cuanto a la
aclaracién al complemento solicitado por la Sra. xxx la acorddé ampliar a otros dos
dias habiles adicionales a los establecidos por el Decanato , comprendiendo un
total de cuatro dias habiles atendiendo a los datos adicionales aportados por la
Sra. xxx en su escrito solicitando la aclaracion. Sefiala en dicho acuerdo esta Sala
que de conformidad con los criterios que la misma Sala ya estableci6 de modo
orientativo en su acuerdo de 16 de abril de 2024 y el acuerdo de la Comisién
Permanente del CGP] de 26 de marzo de 2025, procede ampliar en dos dias
adicionales los reconocidos a la Sra. xxx por el acuerdo del Decanato 7 de marzo
de 2025 para el dictado de sentencias pendientes tras su cese en la plaza judicial
nim. xxx de la Seccidon Civil del Tribunal de Instancia de xxx. Asi se acordo
atendiendo a que la Sra. xxx al pedir la aclaracion aporté datos de los que resulta
gue ademas de las vistas celebradas el mismo dia del cese (21/1/25) , los dias
previos al cese, el 15 y 16 de enero, habia celebrado tres vistas de las que
derivaron tres sentencias, sefialando la Sra. xxx que ninguna de ellas revestia
complejidad, si bien dos de ellas eran sobre consumo y abusividad, una de ellas
(JO 375/23) versaba sobre reclamacién derivada de compraventa internacional y
pudo requerir mayor dedicacion y que justificaba la adicién de otros dos dias
habiles para el dictado de tales resoluciones.

- La Sala de Gobierno de TSJ] de Catalunya en sesion celebrada el 24 de
febrero de 2026 adoptd nuevo acuerdo num. 23 ante la peticion de nueva
aclaracién solicitada por la Sra. xxx en relacion al acuerdo de Sala de Gobierno de
20 de enero de 2026, en el sentido de que los dos dias adicionales que segun el
referido acuerdo deben afadirse a los dos iniciales comprendidos en el acuerdo
dictado por el Decano de xxx en fecha 7 de marzo de 2025, son dos dias habiles
consecutivos a los dos dias habiles comprendidos en el acuerdo inicial del Decano.

- Por la Presidencia del Tribunal de Instancia de xxx se dicté acuerdo no°.
508/2026 de fecha 30 de marzo de 2026 para dar cumplimiento de los acuerdos
de Sala de Gobierno de fecha 20/1/26 y 24/02/26 concretando los dias habiles que
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debian adicionarse al acuerdo inicial del Decanto, indicdAndose que se afiadian los
dias 24 y 27 de enero de 2025.

-En cuanto a las alegaciones de la recurrente contenidas en el recurso de
alzada:

- Sefala la misma que debe ser el juez/a sustituto/a quien determine los
dias a los que debe extenderse la ampliacién de los efectos del llamamiento para
el dictado de sentencias. Ello es contrario a lo que esta Sala de Gobierno ha
establecido en acuerdo de 16/4/24 y al contenido del acuerdo del CGPJ de 26/3/25
que, a su vez, respetan lo que establece la doctrina de la Sala 32 del TS tal y como
se recoge en el acuerdo de la Sala de Gobierno del TSIC de fecha 16/4/24.

-Si en este caso se hubiera dictado acuerdo recogiendo los 28 dias habiles
adicionales interesados por la Sra. xxx a contar desde su cese, se le habrian
concedido mas dias que los que comprende el plazo maximo procesal previsto para
el dictado de sentencia en los procedimientos de referencia que para el
procedimiento ordinario es de 20 dias habiles.

-Indica la recurrente que el acuerdo de llamamiento para dictado de
resoluciones pendientes debe tener base objetiva y respetuosa con la labor
jurisdiccional. En este caso, los acuerdos recurridos han tenido en cuenta la
naturaleza de las acciones ejercitadas en los procedimientos pendientes de dictar
sentencia en base a la informacidn facilitada por la Sra. xxx quien ha indicado que
ninguno de los procedimientos pendientes revestia especial complejidad y se ha
atendido a los parametros objetivos que recoge el reglamento de retribuciones
variables que prevé un periodo de tiempo para el dictado de cada resolucién segun
sus caracteristicas”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

NUEVE. - Por la ponente Ilma. Sra. D2, Maria Cristina Ferrando Montalva se
da cuenta a la Comision de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicion de
acuerdo, en relacion con las diligencias de referencia T.S. n® 32/26 y T.S. n°
41/25:

“Se ha recibido en esta Sala comunicacion del CGPJ solicitando aclaracién
del punto 4 del acuerdo n.© 26, de Sala de Gobierno de 24 de febrero de 2026, por
el que por unanimidad se acuerda: "Elévese al CGPJ la propuesta de la Junta
interesando la aprobacion de la ampliacion de las materias a asumir por parte de
las plazas judiciales n® 5, 23 y 30 de la Seccidén Social del Tribunal de Instancia de
Barcelona, en ejecucion social de conformidad con el contenido del documento
aprobado por la Junta por la via del art 96 LOPJ a fin de que asuman ademas de
las materias que asumen actualmente, las ejecuciones definitivas no dinerarias y
las cuentas de abogados derivadas de los procedimientos seguidos en las plazas
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judiciales de la Seccion Social del Tribunal de Instancia de Barcelona asi como los
procesos monitorios del partido judicial de Barcelona. Esta Sala de Gobierno
informa favorablemente la propuesta haciendo suyos los motivos que la justifican
recogidos en el documento aprobado por la Junta.”

Solicita el CGPJ] a esta Sala de Gobierno que se aclare si la asuncion de
competencias referida a los “procesos monitorios del partido judicial de Barcelona”
se corresponde con la ejecucidn que derive de estos o si lo que se pretende asumir,
por las plazas judiciales 5, 23 y 30 de la Seccidn Social del Tribunal de Instancia
de Barcelona, es el procedimiento monitorio en si mismo.

En relacion a lo interesado, esta Sala ACUERDA poner en conocimiento del
CGPJ que en relacidon a los “procesos monitorios del partido judicial de Barcelona”
lo que se pretende asumir, por las plazas judiciales 5, 23 y 30 de la Seccién Social
del Tribunal de Instancia de Barcelona, es el procedimiento monitorio en si mismo
y no solo su ejecucion.

En cuanto al informe de la Administracion Prestacional de fecha 13 de abril
de 2026 relativo a la propuesta, esta Sala toma conocimiento de las observaciones
efectuadas por el Departament de Justicia i Qualitat Democratica de la Generalitat
de Catalunya y ACUERDA estar al contenido del acuerdo dictado por esta Sala el
24 de febrero de 2026.

Comuniquese este acuerdo al Consejo General del Poder Judicial, a la
Presidencia de la Audiencia Provincial de Barcelona y a la Presidencia del Tribunal
de Instancia de Barcelona”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

DIEZ. - Por la ponente Ilma. Sra. D@. Maria Cristina Ferrando Montalva se
da cuenta a la Comision de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicién de
acuerdo, en relacion con las diligencias de referencia T.S. n® 32/26 y otros:

En relacion al acta de la Junta de Jueces de la Seccidén Social del Tribunal de
Instancia de Barcelona celebrada el dia 25/2/2026, esta Sala de Gobierno
ACUERDA:




12

1°-En relacion al punto primero sobre eleccion del Presidente de la Seccién
Social del Tribunal de Instancia de Barcelona, en la que ha resultado elegido el
Ilmo. Sr. D. Francesc Xavier Gonzadlez de Rivera Serra, Magistrado titular de la
Plaza n° 5 de la Seccidn Social, esta Sala de Gobierno acuerda elevar el resultado
de la eleccién al CGPJ, constando elegido el mismo por la mayoria cualificada que
exige el art 166.1 de la LOPJ y art 77.2 del Reglamento 1/2000, en Junta
constituida con el quorum reforzado exigido en el art 166 LOPJ y art 68 del
Reglamento 1/2000.

20-En relacion al punto segundo, en el que la Junta acuerda por unanimidad
dejar sin efecto la exencidn de reparto que tiene reconocida la Plaza 25 al haber
cesado su titular por concurso de traslado en fecha 21/01/2026 y haber dejado de
asumir las funciones del Delegado del Decanato, la Sala acuerda dejar sin efecto
la exencion de reparto que tienen reconocida la plaza n° 25 de la Seccidn Social al
haber dejado su titular de asumir las funciones de Delegado por concurso a otro
partido judicial y elevar el acuerdo al CGPJ] a los efectos oportunos. Comuniquese
al SISPI a fin de que se adapte el programa de reparto al acuerdo adoptado.

30-En relacidn al punto tercero sobre el alcance del llamamiento al retén 3,
la Sala acuerda que en los casos de varios llamamientos en la misma semana, el
magistrado llamado como retén deberd adoptar las oportunas decisiones
jurisdiccionales atendiendo a lo que deba resolverse con caracter de urgencia y
asumiendo una carga de trabajo razonable. Asi se ha acordado por esta Sala
anteriormente en relaciéon a otros acuerdos de Juntas (entre otros, acuerdo de
20/7/21 y el mas reciente de 9/12/25, asi como los acuerdos de la CP del CGPJ
como el de 10/2/26). En este ultimo el CGP] recuerda que “/a Comision
Permanente viene considerando, con un caracter reiterado, que los criterios
establecidos por la Junta de Jueces revisten un caracter meramente orientativo al
ser los sefAalamientos una cuestion jurisdiccional, por lo que la decision
corresponde a cada juez/a del partido.”

Elévese al CGPJ] el acta de la junta y este acuerdo y pdngase en conocimiento
de la Presidencia del Tribunal de Instancia de Barcelona”.

Liévese testimonio a los T.S. nimeros 11/26, T.S. n°® 25/26 y T.S. n°
22/25".

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

ONCE. - Por la ponente Ilma. Sra. D3. Maria Cristina Ferrando Montalva se
da cuenta a la Comision de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicién de
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acuerdo, en relacién con las diligencias de referencia T.S. n® 32//26 y T.S. n©
11/26:

“En relacion al acta de la Junta de Jueces de la Seccidon de Instruccion del
Tribunal de Instancia de Barcelona celebrada el dia 26/2/26, esta Sala de Gobierno
ACUERDA:

En relacidn al punto Unico sobre eleccidn de la Presidenta de la Seccién de
Instruccién del Tribunal de Instancia de Barcelona, en la que ha resultado elegida
la Ilma. Sra. D2 Maria Angeles Fernandez Tid, Magistrada titular de la Plaza n°® 8
de la Seccién de Instruccién, esta Sala de Gobierno ACUERDA elevar el resultado
de la eleccién al CGPJ constando elegida la misma por la mayoria cualificada que
exige el art 166.1 de la LOP] y art 77.2 del Reglamento 1/2000, en Junta
constituida con el quorum reforzado exigido en el art 166 LOPJ y art 68 del
Reglamento 1/2000.

Elévese al CGPJ] el acta de la junta y este acuerdo y pdngase en conocimiento
de la Presidencia del Tribunal de Instancia de Barcelona”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

DOCE. - Por la ponente Ilma. Sra. D2. Maria Cristina Ferrando Montalva se
da cuenta a la Comision de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicidon de
acuerdo, en relacidon con las diligencias de referencia T.S. n°® 32//26 y T.S. n©
11/26:

“En relacion al acta de la Junta de Jueces de la Seccidon Penal del Tribunal
de Instancia de Barcelona celebrada el dia 5/3/26, esta Sala de Gobierno
ACUERDA:

En relacién al Unico punto del orden del dia sobre eleccién del Presidente de
la Seccion Penal del Tribunal de Instancia de Barcelona, en la que ha resultado
elegido el Ilmo. Sr. D. Jaume Garcia Mendaza, Magistrado titular de la Plaza n° 14
de la Seccidon Penal, esta Sala de Gobierno ACUERDA elevar el resultado de la
eleccion al CGPJ constando elegido el mismo por la mayoria cualificada que exige
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el art 166.1 de la LOP] y art 77.2 del Reglamento 1/2000, en Junta constituida con
el quorum reforzado exigido en el art 166 LOPJ y art 68 del Reglamento 1/2000.

Elévese al CGPJ] el acta de la junta y este acuerdo y pdngase en conocimiento
de la Presidencia del Tribunal de Instancia de Barcelona”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

TRECE. - Por la ponente Ilma. Sra. D2. Maria Eugenia Alegret Burgués se
da cuenta a la Comision de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicidon de
acuerdo, en relacion con las diligencias de referencia T.S. n° 14/26:

“Vista el Acta de Junta de Jueces del partido judicial de Mollet del Vallés, de
fecha 16 de marzo de 2026, para la aprobacidon del calendario de guardias y del
juzgado/s coadyuvante/s del afio 2026, la Sala de Gobierno ACUERDA:

Aprobar en sus propios términos el calendario de guardias, juicios rapidos,
asi como el coadyuvante al juzgado de guardia para el afio 2027 segun el acuerdo
de la junta de jueces celebrada el dia 16 de marzo de 2026.

Comuniquese el presente acuerdo a la Presidencia del Tribunal de Instancia
de Mollet del Vallés, al Servei d’Implantacioé i Suport de Projectes d “Informacio i
Innovacié (SISPI) del Departament de Justicia i Qualitat Democratica de la
Generalitat de Catalunya y a la Oficina de comunicacion de este TSJCat.

Llévese testimonio al T.S. n® 32/26 y T.S. n°® 22/26".

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

CATORCE. - Por la ponente Ilma. Sra. Da. Maria Eugenia Alegret Burgués
se da cuenta a la Comision de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicidon de
acuerdo, en relacion con las diligencias de referencia T.S. n°® 90/21:

“El Presidente de la Sala de lo Social de este Tribunal Superior de Justicia,
en oficio remitido el pasado 2 de abril de 2026, y dado el préximo vencimiento,
interesa la prérroga de la comisidn de servicio que viene desempenando en dicha
Sala el magistrado Ilmo. Sr. Daniel Martinez Fons, titular de la plaza n© 2 de la
Seccion Social del TI de Granollers, comisionado por acuerdo de la Comisién
Permanente del Consejo General del Poder Judicial de fecha 23/12/2025 durante
seis meses desde el inicio del desempefio de la comisién 29/01/2026 y ello para
cubrir una plaza de especialista que se halla vacante en dicha Sala. El presidente
de la Sala de lo social informa favorablemente a la continuidad de dicha comisién
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al resultar imprescindible su mantenimiento para el ordinario funcionamiento de la
sala.

Junto con aquella comunicacién se acompafia declaracién del rendimiento
mantenido por el comisionado en el desempefio de la funcion jurisdiccional en la
Sala Social del TSIC, lo que certifica la LAJ de dicha seccidn. Asimismo, se ha
recibido la oportuna aceptacién personal del comisionado, favorable a la prérroga
de la comisidn en la que se encuentra.

Atendiendo a lo expuesto, y dado que se mantienen idénticas circunstancias
a las que concurrian al momento del inicio de la comisidn -vacante de especialista,
se hace imprescindible contar con la comisiéon de servicios propuesta dada la
necesidad de dar estabilidad a la composicion y capacidad resolutiva de la Seccion.

Dado todo ello la Sala de Gobierno ACUERDA proponer al CGPJ la prorroga
de la comisidn de servicios con relevacién de funciones que viene desempenando
el magistrado Ilmo. Sr. Daniel Martinez Fons titular de la plaza n° 2 de la Seccion
Social del TI de Granollers, en la Sala de lo Social del TS]C, por tiempo de seis
meses a computar desde el vencimiento de la que actualmente desempefa
29/07/2026, o hasta la fecha de la reincorporacién de un titular.

Elévese al Consejo General del Poder Judicial este acuerdo y comuniquese
al Ilmo. Sr. Presidente de la Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de
Catalufia y al Sr. Martinez Fons”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

QUINCE. - Por la ponente Ilma. Sra. D3. Zita Hernandez Larrafiaga se da
cuenta a la Comision de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicidon de acuerdo,
en relacion con las diligencias de referencia Recurso de Alzada n° 14/25:

“ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO. - En fecha 26 de noviembre de 2025 el letrado Sr. xxx interpuso

recurso de alzada contra la Resolucion dictada en fecha 19 de noviembre de 2025
por el Sr. Magistrado del Juzgado Penal nimero xxx de xxx en la que se le impuso
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una sancion econdmica de 400 (cuatrocientos) euros, por su inasistencia al juicio
sefalado para el 11 de noviembre de 2025 en el procedimiento abreviado 23/2023.

SEGUNDO. - En el recurso se recogen, en sintesis, las siguientes
alegaciones:

1- Infraccién del articulo 554.2 LOPJ al haberse impuesto la sancidn
econodmica sin conceder al interesado un tramite previo de audiencia.

2- Falta de motivacidon sobre las circunstancias concurrentes, dado que
la incomparecencia fue enteramente involuntaria, resultando de un error en la
gestion de la agenda, y no de una conducta deliberada de desobediencia o falta de
respeto hacia el Juzgado o la Administracion de Justicia.

3- Falta de proporcionalidad de la sancién impuesta.
4- Falta de motivacion sobre la cuantia de la multa impuesta.

Por todo lo expuesto, el recurrente interesa que se deje sin efecto la
imposiciéon de la sancion disciplinaria; en caso de no estimarse la revocacion
integra, que se sustituya la multa de 400 euros por un apercibimiento y en caso
de no estimarse lo anterior, que se reduzca sustancialmente la cuantia de la multa
atendiendo al principio de proporcionalidad.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

UNICO. - A la vista de la documentacién obrante en las actuaciones, se
acredita que la sancién se ha impuesto al recurrente sin haber sido informado
previamente del hecho que la motiva y sin concederle al mismo un tramite previo
para formular las alegaciones que tuviera por pertinentes, tal y como exige el
articulo 554.2 de la LOPJ.

En el procedimiento sancionador deben respetarse las reglas
correspondientes al principio acusatorio y de audiencia y defensa. Asi se desprende
de la doctrina de TC, por todas STC 20 de noviembre de 2023 ( ROJ: STC 150/2023
- ECLI:ES:TC:2023:150 ) en la cual se dispone que en el procedimiento
sancionador hemos apreciado 'como elementos indispensables de toda acusacion
sobre los que debe versar el ejercicio del derecho de defensa’, por una parte, la
inalterabilidad o 'identidad de los hechos que se le imputan' y, por otra, 'la
calificacién de la falta y sus consecuencias punitivas'" ( STC 160/1994, de 23 de
mayo, FJ 3).

De igual forma, vinculado a la naturaleza intrinseca de las infracciones, hay
que atender a la doctrina sentada por nuestro Tribunal Constitucional, que ya en
sus primeras sentencias fijo la doctrina inconcusa de que en el ambito del Derecho
administrativo sancionador rigen, con matices, los mismos principios que en el
Derecho penal, por ser ambos la manifestacion del mismo ius puniendi del Estado.
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De la propia resolucién que se recurre y de la documental que se aporta,
resulta acreditado que el dictado de la resolucién en la que se impone la sancidn
se realizd sin informar previamente al recurrente de los hechos que se le
imputaban y sin concederle un plazo de alegaciones, siendo que en fecha 19 de
noviembre de 2025 el Magistrado dicta la resolucidon sancionadora en la que
Unicamente se recoge el escrito que presentd el recurrente el mismo dia de los
hechos, 11 de noviembre de 2025, en el que se disculpaba por la incomparecencia
al acto de juicio. Este escrito en ningun caso puede considerarse como un escrito
de alegaciones puesto que se remitid en la misma fecha de la incomparecencia y
sin que el hoy recurrente tuviera conocimiento alguno de que en fecha 19 de
noviembre de 2025, el Magistrado dictaria una resolucion sancionandole por tal
incomparecencia, dado que no consta que se dictase previamente resolucién
alguna informando al letrado del hecho que motivaba la actuacidn correctora, ni
se le concediese plazo de audiencia para formular alegaciones, tal y como exige el
articulo 554.2 y 555 de la LOPJ.

Por todo lo expuesto, y aprecidndose una vulneracién de las reglas
correspondientes al principio acusatorio y de audiencia y defensa, debe estimarse
el recurso de alzada interpuesto y dejarse sin efecto la sancion de 400 euros a la
que resulté condenado el letrado Sr. xxx, sin necesidad de entrar en el analisis de
las demas cuestiones planteadas en la alzada.

PARTE DISPOSITIVA

ESTIMAR RECURSO DE ALZADA presentado por el letrado Sr. xxx y dejar
sin efecto la resolucion dictada por el Sr. Magistrado del Juzgado Penal nimero
xxx de xxx en fecha 19 de noviembre de 2025.

Comuniquese el presente acuerdo al Juzgado de procedencia para su
conocimiento y para que sea notificado en legal forma al recurrente a los efectos
legalmente oportunos”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.
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DIECISEIS. - Por la ponente Ilma. Sra. D3. Zita Herndndez Larrafaga se
da cuenta a la Comision de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicién de
acuerdo, en relacion con las diligencias de referencia T.S. n°® 22/25:

“Vista la solicitud de DAa. Montserrat Raga Marimon magistrada de la Sala
de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Catalufa, la
Sala de Gobierno ACUERDA: Aprobar provisionalmente su inclusidn en las listas de
sustituciones voluntarias en érganos colegiados del afio 2026, circunscrita a la Sala
de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Catalufa,
haciéndose constar los jueves como dia de incompatibilidad para realizar las
sustituciones”.

Elévese el presente acuerdo al Consejo General del Poder Judicial, para su
aprobacion definitiva, con la consiguiente comunicacién a la Presidencia de la
Audiencia Provincial de Barcelona, asi como a la interesada”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

DIECISIETE. - Por el ponente Ilmo. Sr. D. Ignasi Fernandez de Senespleda
se da cuenta a la Comision de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicidon de
acuerdo, en relacion con las diligencias de referencia R. Alzada 4/26:

“"ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - Por el Juzgado de lo Penal n°® xxx de xxx se dicté acuerdo de
fecha 5 de febrero de 2026 por el que, de conformidad con lo establecido en el
articulo 553.3 de la LOPJ, se imponia a la letrada Da. xxx correccion disciplinaria
consistente en multa de veinte dias a razén de 10 euros diarios. Dicha correccién
se impuso por considerar injustificada la incomparecencia de la letrada el dia 22
de octubre de 2025 para la sesidén del Procedimiento Abreviado num. 744/2024
que se sigue en aquel juzgado.

SEGUNDO. - Frente a dicho acuerdo se interpuso ante el mismo érgano
judicial recurso de audiencia en justicia, que fue desestimado por resolucidon de 19
de febrero de 2026.

TERCERO. - Frente a dicho acuerdo se interpone ante la Sala de Gobierno
recurso de alzada, que tras la elevacidon del expediente y del correspondiente
informe del magistrado ha quedado para su consideraciéon por este 6rgano de
gobierno.
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RAZONAMIENTOS JURIDICOS
PRIMERO. - Planteamiento

1. Recurre en alzada la letrada D23. xxx el acuerdo de la Magistrada del
Juzgado de lo Penal n® xxx de xxx de fecha 5 de febrero de 2026 por el que le fue
impuesta una multa de veinte dias a razén de 10 euros diarios por su
incomparecencia en el juicio del Procedimiento Abreviado num. 744/2024 en el
cual habia sido designada letrada defensora del acusado por el turno de oficio.

2. Admite la recurrente que la inasistencia fue debida a un error involuntario
al no haberse anotado correctamente el sefialamiento, pero sefala que la sancién
no estd debidamente motivada y en todo caso resulta desproporcionada en
atencién a las circunstancias del caso.

SEGUNDO. - Hechos acreditados

1. Da. xxx fue designada, el 11 de noviembre de 2024, de oficio, por el
Il-lustre Col-legi d’Advocats de Sant feliu de Llobregat, para la defensa del Sr./a.
XXX.

2. Por Diligencia de ordenacion de 18 de junio de 2025, se sefaldé la
celebracién del juicio para el 22 de octubre de 2025, resolucidn que fue notificada

a la letrada recurrente.

3. El juicio se suspendid, por la incomparecencia de la letrada del acusado,
estando citados cuatro testigos y otros 6 acusados.

TERCERO. - Normativa y jurisprudencia

1. Dispone el art. 786.1 de la Lecrim en la redaccién vigente cuando
ocurrieron los hechos que:

“La celebracion del juicio oral requiere preceptivamente la asistencia del
acusado y del abogado defensor”.
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Si bien la incomparecencia del letrado defensor no viene prevista
expresamente en el art. 743 de la Lecrim como causa de suspension del juicio oral,
es patente que el juicio no puede celebrarse sin su presencia.

2. Disponen los arts. 553 y 554 LOPJ que:

"Los abogados y procuradores seran también corregidos disciplinariamente
por su actuacion ante los juzgados y tribunales:

1.9) Cuando en su actuacion forense faltaren oralmente, por escrito o por
obra, al respeto debido a los jueces y tribunales, fiscales, abogados, letrados de la
Administracion de Justicia o cualquier persona que intervenga o se relacione con
el proceso.

2.9) Cuando llamados al orden en las alegaciones orales no obedecieren
reiteradamente al que presida el acto.

3.9) Cuando no comparecieren ante el tribunal sin causa justificada una vez
citados en forma.

4.9) Cuando renuncien injustificadamente a la defensa o representacion que
ejerzan en un proceso, dentro de los siete dias anteriores a la celebracion del juicio
o vistas sefaladas.”

"Las correcciones que pueden imponerse a las personas a que se refieren
los dos articulos anteriores son:

a) Apercibimiento.

b) Multa cuya maxima cuantia sera la prevista en el Cédigo Penal como pena
correspondiente a las faltas.

2. La imposicién de la correccion de multa se hara atendiendo a la gravedad,
antecedentes y circunstancias de los hechos cometidos, y en todo caso se
impondra siempre con audiencia del interesado.”

CUARTO. - Resolucion del recurso de alzada

1. La recurrente admite que no existid una causa justificada para la
inasistencia al acto de juicio, pero sefala que no estd debidamente motivada la
sancion impuesta y que en todo caso es desproporcionada.

2. La resolucion que sanciona a la recurrente motiva de manera suficiente
la sancién impuesta al sefalar que la conducta infractora cometida supuso un
retraso en la tramitacion del procedimiento y la imposibilidad de ocupar la agenda
con otro sefialamiento distinto.
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3. En cuanto a la proporcionalidad de la sancion, teniendo en cuenta el
numero de acusados y testigos convocados, resulta notable la incidencia que tuvo
la inasistencia por olvido de la letrada al juicio causando la suspensidén y que las
partes tuvieran que volver a ser convocadas otro dia.

La sancion impuesta de multa de 10 € al dia durante 20 dias (200 €) resulta
proporcionada dentro de la horquilla prevista para la sancion de los delitos leves.

Y resulta acorde con la presunta capacidad econdmica de un abogado en
ejercicio.

4. Es por ello que la sancidén impuesta resulta motivada y proporcionada,
procediendo en consecuencia la desestimacién del recurso de alzada.

PARTE DISPOSITIVA

Desestimamos el Recurso de Alzada interpuesto por la letrada D3. xxx
contra el acuerdo del Sra. Magistrada del Juzgado de lo Penal n® xxx de xxx de
fecha 5 de febrero de 2026 por el que se impone una sancidon de multa 10 € al dia
durante 20 dias (200 €), confirmando la resolucién impugnada.

Comuniquese el presente acuerdo al Juzgado de procedencia para su
conocimiento y para que sea notificado en legal forma al recurrente y se proceda,
en su caso, a la ejecucién del mismo.

Asimismo, participese al Ilustre Colegio de la Abogacia de Tarragona, para
constancia y efectos en el expediente personal del letrado sancionado”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

DIECIOCHO. - Por el ponente IImo. Sr. D. Ignasi Fernandez de Senespleda
se da cuenta a la Comisién de la Sala de Gobierno de la siguiente proposicién de
acuerdo, en relacion con las diligencias de referencia T.S. n® 6/2025-P n° 38:
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“Por recibido el informe de la juez sustituta, asi como certificacion de la
letrada de la Administracion de Justicia de la Seccién Penal del Tribunal de
Instancia de xxx, plaza n° xxx, sobre el dictado de las resoluciones pendientes, la
Sala constata el dictado de todas las resoluciones pendientes que eran objeto de
informe por acuerdo de esta Sala de 4 de noviembre de 2025”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

DIECINUEVE. - Por la ponente Ilma. Sra. D2 Maria Cristina Ferrando
Montalva, se da cuenta a la Comision de la Sala de Gobierno de la siguiente
proposicién de acuerdo, en relacion con las diligencias de referencia T.S. n° 2/26:

“Vistos los llamamientos de Jueces/zas sustitutos/as efectuados por los
Ilmos/as. Sres/as. Presidentes/as de las Audiencias Provinciales de este territorio,
que a continuacion se resefaran, y dado que se cumplen las previsiones
establecidas para dichos llamamientos, la Sala de Gobierno ACUERDA:

Ratificar los llamamientos efectuados por el Ilmo. Sr. Presidente de
la Audiencia Provincial de Barcelona:

D.2 Andreea Laura Neagu Panghe, para desempefar sus funciones en el
Tribunal de Instancia, Plaza n° 3 de los de Rubi a partir del dia 14 de abril de 2026,
por causa de xxX.

D. Daniel Benitez Rodriguez, para desempenar sus funciones en el Tribunal
de Instancia, Plaza n© 1 de los de Arenys de Mar, del 8 al 27 de abril de 2026.

Ratificar los llamamientos efectuados por el Ilmo. Sr. Presidente de
la Audiencia Provincial de Tarragona.

D@ Raquel Novo Mazuelos, para desempefar sus funciones en el Tribunal
de instancia de Gandesa, desde las 14 horas del viernes 20 de marzo de 2026
hasta las 9 horas del lunes 23 de marzo de 2026, por descanso de fin de semana
alterno del juez titular.

D2 Arantxa Vitalla Pérez, para desempefar sus funciones en el Tribunal de
Instancia de Gandesa, desde las 14 horas del jueves 26 de marzo de 2026 hasta
las 9 horas del martes 7 de abril de 2026, por descanso de fin de semana alterno,
permiso y vacaciones del juez titular.

Da Maria del Carmen Marcos Alvarez, para desempefiar sus funciones en el
Tribunal de Instancia Unico de Falset, desde las 14 horas del jueves 26 de marzo
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de 2026 hasta las 9 horas del martes 7 de abril de 2026, por descanso de fin de
semana del juez titular.

D2 Raquel Novo Mazuelos, para desempefiar sus funciones en la Seccidn
Civil y de Instruccion del Tribunal de Instancia de Valls, Plaza n° 2, desde el dia
27 de marzo de 2026, para cubrir plaza vacante por traslado de la jueza titular.

D2 Arantxa Vitalla Pérez, para desempefiar sus funciones en el Tribunal de
Instancia de Gandesa desde las 14 horas del dia 26 de marzo de 2026 hasta las 9
horas del martes 07 de abril de 2026, por permiso de vacaciones de semana santa
de 2026 del juez titular.

Ratificar los llamamientos efectuados por el Ilmo. Sr. Presidente de
la Audiencia Provincial de Girona.

D. Josep Sellarés Gémez, para desempefiiar sus funciones en la Seccion Civil
y de Instruccién del Tribunal de Instancia Unico de Puigcerda, desde el dia 19 de
marzo a las 00.00 horas hasta el dia 24 de marzo a las 24.00 horas, por haberle
sido concedido a la titular un permiso por asuntos personales, un dia de vacaciones
y descanso de fin de semana alterno.

D. Enrique Junoy Pujol, para desempefiar sus funciones en la Secciéon Civil
y de Instruccién del Tribunal de Instancia Unico de Ripoll desde las 00.00 horas
del dia 20 de marzo hasta las 24.00 horas del dia 23 de marzo, al haber sido
concedido dos dias de vacaciones al titular y por descanso de fin de semana
alterno.

D. Josep Sellarés Gémez, para desempeiiar sus funciones en la Seccion Civil
y de Instruccién del Tribunal de Instancia Unico de Puigcerda, desde la finalizacion
de horas de audiencia del dia 27 de marzo hasta el inicio de horas de audiencia
del dia 7 de abril, por haberle sido concedido a la titular un permiso por asuntos
personales, dos dias de vacaciones y por descanso de fin de semana.

D. Enric Junoy Pujol, para desempeiar sus funciones en la Seccién Civil y
de Instruccién del Tribunal de Instancia Unico de Ripoll desde el dia 2 de abril al
finalizar las horas de audiencia hasta el dia 7 de abril al inicio de las horas de
audiencia, por descanso de fin de semana alterno del titular al ser un Tribunal
unico y estar de guardia permanente.
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D@ Marta Sitges Pujol, para desempefar sus funciones en la vacante de la
plaza numero 5 de la seccidon civil y de instruccién del Tribunal de Instancia de
Blanes, a partir del dia 27 de marzo y hasta el momento de la incorporacion de un
juez titular, salvo que con anterioridad se cubriera la vacante por un Juez de
Adscripcidén Territorial.

Da Gemma Bullé Bonet, para desempeiar sus funciones en la vacante de la
plaza numero 4 de la seccion civil y de instruccion del Tribunal de Instancia de
Figueres, a partir del dia 27 de marzo y hasta el momento de la incorporacién de
un Juez titular, salvo que con anterioridad se cubriera la vacante por un Juez de
Adscripcidén Territorial.

Y todos ellos hasta que desaparezca la causa que ha motivado su
nombramiento, hasta la reincorporacion del titular o la cobertura de la plaza por
un titular o por cualquier otro medio (sustituto voluntario, juez de adscripcion
territorial, juez en practicas o juez en expectativa de destino o bien se apruebe
una comision de servicios con o sin relevacidn de funciones por un magistrado
titular, o prérroga de jurisdiccién).

Sometido a la consideracién de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad, con la ausencia de los Ilmos. Sres. Presidentes de las
Audiencias Provinciales de Barcelona, Girona y Lleida.

VEINTE.- Por el Ilmo. Sr. Secretario de Gobierno se da cuenta a la Comisién
de la Sala de Gobierno de las diligencias de referencia T.S. n® 13/26 , y en
particular del acuerdo de la presidenta del TSJ de Catalufa, de 10 de abril de 2026,
art. 160.7 de la LOPJ, por el que se ACUERDA que teniendo en cuenta las
circunstancias familiares expuestas por la magistrada Alicia Diaz-Santos Salcedo
con destino en la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Catalufia, para peticién de una comisién de servicio con relevacion de
funciones en la Sala de lo Contencioso Administrativo del TSJ de Madrid, en aras
a la conciliacidon familiar y profesional y estar pendiente de publicacién el concurso
a otra Comunidad Auténoma, esta presidencia no se opone a la concesién de la
comision solicitada y, en su vista, la Sala de Gobierno ACUERDA ratificar la decision
adoptada.

Elévese el presente acuerdo al Consejo General del Poder Judicial.

VEINTIUNO.- Por el Ilmo. Sr. Secretario de Gobierno se da cuenta a la
Comisién de la Sala de Gobierno de las diligencias de referencia T.S. n® 145/2026-
P, y en particular del acuerdo de la presidenta del TS] de Catalufia, de 14 de abril
de 2026, art. 160.7 de la LOPJ, por el que se ACUERDA elevar a la Comision
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Permanente del Consejo General del Poder Judicial una propuesta favorable al
reconocimiento de la reduccién de jornada interesada por el magistrado xxx del
50% de la actividad que desempefa, durante un afio y, en su vista, la Sala de
Gobierno ACUERDA ratificar la decision adoptada.

Elévese el presente acuerdo al Consejo General del Poder Judicial.

VEINTIDOS. - Por el IImo. Sr. Secretario de Gobierno se da cuenta a la
Comisién de la Sala de Gobierno de las diligencias de referencia T.S. n® 6/2026-P
n® 3 y en particular Acuerdo de la presidenta del TSJIC, de 15 de abril de 2026,
referente a la prérroga de jurisdiccion/habilitacién de la Sra. Anguita Mata para la
continuacion del juicio y para la practica de la prueba pericial indicada en el
procedimiento ordinario 795/2022 en la Plaza n° 3 de la Seccién Civil del Tribunal
de Instancia de Lleida, de la que fue titular hasta su cese y, en su vista, la Sala de
Gobierno ACUERDA darse por enterada.

VEINTITRES.- Por el Ilmo. Sr. Secretario de Gobierno se da cuenta a la
Comisién de la Sala de Gobierno de las diligencias de referencia E.D. n® 1/2026-P
y en particular comunicacién y acuerdo del Promotor de la Accidon Disciplinaria
(PAD) -Seccion de Expedientes disciplinarios, de fecha 30 de marzo de 2026 por
el que se incoa expediente disciplinario nim. 12/2026 a un magistrado de una
seccién de la Audiencia Provincial de xxx y, en su vista, la Sala de Gobierno
ACUERDA darse por enterada.

VEINTICUATRO. - Por el Ilmo. Sr. Secretario de Gobierno se da cuenta a
la Comision de la Sala de Gobierno de las diligencias de referencia T.S. n° 90/21
y en particular Acuerdo de la Comisidon Permanente del Consejo General del Poder
Judicial tomar conocimiento de la efectividad de la medida de refuerzo
desempefiada por el Sr. Jesus Gomez Esteban, en la Sala de lo Social del Tribunal
Superior de Justicia de Catalufa, en el periodo comprendido entre el 13 de julio
de 2025 al 13 de enero de 2026, asi como de la evolucién del érgano afectado por
dicha medida, con informe favorable del Servicio de Inspeccidon de ese Consejo
y, en su vista, la Sala de Gobierno ACUERDA darse por enterada.
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VEINTICINCO. - Por el Ilmo. Sr. Secretario de Gobierno se da cuenta a la
Comision de la Sala de Gobierno de las diligencias de referencia T.S. n® 11/26 y
en particular Acuerdo de la Comisién Permanente del Consejo General del Poder
Judicial, de fecha 24 de marzo de 2026, por el que se nombra presidente del
Tribunal de Instancia de El Vendrell a Daniel Molina Castano, titular de la plaza
numero 2 de la Seccién Civil y de Instruccién del citado tribunal y, en su vista, la
Sala de Gobierno ACUERDA darse por enterada.

VEINTISEIS. - Por el Ilmo. Sr. Secretario de Gobierno se da cuenta a la
Comision de la Sala de Gobierno de las diligencias de referencia T.S. n® 23/26 y
en particular Propuestas de la Seccidon de Planta y Oficina Judicial del Consejo
General del Poder Judicial y subsiguientes acuerdos 2.14 de su Comisién
Permanente de fecha 24 de marzo de 2026 y acuerdos 2.5y 2.13 de su Comisidn
Permanente de fechas 7 de abril de 2026, referentes a la adopcidon de acuerdos
para la autorizacion de grabaciones y fotografias y, en su vista, la Sala de Gobierno
ACUERDA darse por enterada.

VEINTISIETE. - Por el Ilmo. Sr. Secretario de Gobierno se da cuenta a la
Comision de la Sala de Gobierno de las diligencias de referencia T.S. n® 32/26 y
T.S. n° 41/25 y en particular Propuesta de la Seccion de Planta y Oficina Judicial
del Consejo General del Poder Judicial y subsiguiente acuerdo 2.12 de su Comisién
Permanente de fecha 24 de marzo de 2026, relativo al acuerdo nim. 50 de la Sala
de Gobierno de 3 de marzo de 2026 sobre los acuerdos adoptados por la Junta de
la Seccion Civil del Tribunal de Instancia de Barcelona y, en su vista, la Sala de
Gobierno ACUERDA darse por enterada.

VEINTIOCHO. - Por el Ilmo. Sr. Secretario de Gobierno se da cuenta a la
Comisién de la Sala de Gobierno de las diligencias de referencia T.S. n® 24/26 y
en particular Propuesta de la Seccién de Planta y Oficina Judicial del Consejo
General del Poder Judicial y subsiguiente acuerdo 2.21 de su Comisién Permanente
de fecha 24 de marzo de 2026, relativo al acuerdo de la Sala de Gobierno del
Tribunal Superior de Justicia de Galicia, de fecha 27 de febrero de 2026, sobre la
dacion de cuenta de sendos acuerdos de la Presidencia de Audiencia Provincial de
A Corufia y de la Presidencia del Tribunal de Instancia de Vigo, en el que se
recuerda a la Salas de Gobierno de los Tribunales Superiores de Justicia el deber
de remisién al Consejo General del Poder Judicial de todos los acuerdos de
unificacion de criterios que hayan adoptado las Audiencias Provinciales y los
Tribunales de Instancia en relacion con la interpretacién y aplicacién de la Ley
Organica 1/2025, de 2 de enero, de medidas en materia de eficiencia del Servicio
Publico de Justicia, para su posterior publicacién en el Portal de Transparencia del
CGPJ y, en su vista, la Sala de Gobierno ACUERDA darse por enterada.
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VEINTINUEVE. - Por el Ilmo. Sr. Secretario de Gobierno se da cuenta a la
Comision de la Sala de Gobierno de las diligencias de referencia T.S. n® 32/26 y
T.S. n° 41/25 y en particular Propuesta de la Seccion de Planta y Oficina Judicial
del Consejo General del Poder Judicial y subsiguiente acuerdo 2.31 de su Comisién
Permanente, de fecha 7 de abril de 2026, relativo al acuerdo nim. 3 de la Sala de
Gobierno de 3 de marzo de 2026, sobre los acuerdos adoptados por la Junta
sectorial de la Seccion de Familia, Infancia y Capacidad del Tribunal de Instancia
de Terrassa y, en su vista, la Sala de Gobierno ACUERDA darse por enterada.

TREINTA. - Por el Ilmo. Sr. Secretario de Gobierno se da cuenta a la
Comisién de la Sala de Gobierno de las diligencias de referencia T.S. n® 5/2026-P
no 2 y en particular comunicacion de la Secretaria per a | 'Admistracio de Justicia
adjuntando nota aclaratoria elaborada por el CTEAJE en relacidén al punto 9° de la
Comisién Mixta TSIC-DJUS celebrada el pasado 6 de marzo de 2026 y, en su vista,
la Sala de Gobierno ACUERDA darse por enterada.

TREINTA Y UNO. - Por el Ilmo. Sr. Secretario de Gobierno se da cuenta a
la Comision de la Sala de Gobierno de las diligencias de referencia T.S. n° 32/26
y T.S. n® 41/25 y en particular Informe que emite el Secretario de Gobierno en
fecha 30 de marzo de 2026 referente a la paralizacion del funcionamiento del
Tribunal de Instancia de Terrassa por la falta de reasignacion automatica de los
procedimientos a los funcionarios; respuesta al acuerdo 34 de la Sala de Gobierno
de 10 de febrero de 2026 y, en su vista, la Sala de Gobierno ACUERDA darse por
enterada.

Notifiquese el presente acuerdo al Presidente del Tribunal de Instancia de
Terrassa y a la Directora del Servicio Comun de Tramitacion de Terrassa.

TREINTA Y DOS. - Por el Ilmo. Sr. Secretario de Gobierno se da cuenta a
la Comisién de la Sala de Gobierno de las diligencias de referencia T.S. n°® 172/20
y en particular Informes correspondientes a los meses de enero y febrero de 2026,
elaborados por los Letrados de la Administracién de Justicia de los Juzgados
Sociales de Girona; respuesta al acuerdo n°® 8 de la Sala de Gobierno de 12 de
enero de 2021 y, en su vista, la Sala de Gobierno ACUERDA darse por enterada.
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TREINTA Y TRES.- Por el Ilmo. Sr. Secretario de Gobierno se da cuenta a
la Comisidn de la Sala de Gobierno de las diligencias de referencia T.S. n® 163/19
y en particular Informe que emite la magistrada presidenta de la Seccién 12 de la
Audiencia Provincial de Girona, con motivo de la finalizacién de forma definitiva de
la comision de servicios con relevacidon de funciones a favor de Pablo Izquierdo
Blanco y, en su vista, la Sala de Gobierno ACUERDA darse por enterada, y elévese
el presente acuerdo al Servicio de Inspeccién del Consejo General del Poder
Judicial.

TREINTA Y CUATRO. - En ampliacién del orden del dia, por el ponente
Ilmo. Sr. D. Albert Guilanya i Foix se da cuenta a la Comision de la Sala de Gobierno
de la siguiente proposicion de acuerdo, en relacion con las diligencias de referencia
T.S. n% 249/24.:

“La Sala de Gobierno de este Tribunal Superior de Justicia en su sesion de
fecha 24 de marzo pasado, dio oportuna publicidad de una comisién de servicios
con relevacion de funciones, segun los criterios establecidos en el articulo 216 bis
3 de la LOPJ, para las Secciones penales de la Audiencia Provincial de Tarragona,
para reforzar las mismas, con el fin de que junto con los dos JAT’s ya nombrados
y magistrados/as de ambas secciones, se proceda a articular funcionalmente una
seccién que con plena autonomia y nutrida con los juicios pendientes de ambas
secciones, proceda a tratar de paliar la situacién endémica de las secciones penales
de la Audiencia Provincial de Tarragona, de forma que el comisionado o la
comisionada debera asumir “los juicios, apelaciones y demas trabajo ordinario de
un magistrado de seccién penal de la Audiencia Provincial de Tarragona, de
conformidad a los criterios de reparto en su dia aprobados por la Sala de Gobierno
para las otras dos Salas.” Dicha comisidn de servicio estaba dirigida a miembros
de la Carrera Judicial en servicio activo, estableciendo como criterios de
preferencia, en caso de coincidir varios peticionarios, los siguientes: a) Pertenencia
del Juez o Magistrado solicitante al mismo orden jurisdiccional en que esté
integrado el Juzgado o Tribunal a reforzar; b) El lugar y distancia del destino del
peticionario; c) La situacién del 6rgano del que es titular; d) El conocimiento de la
lengua propia de la Comunidad Autonoma en que vaya a tener lugar la comisién;
y f) Experiencia en el desempefio en dérganos colegiados del mismo orden
jurisdiccional.

Finalizado el plazo de la publicidad conferida a la comisién de servicio
convocada segun las previsiones contenidos en los Arts. 202 y 350 LOPJ y 177 del
Reglamento 2/2011 de la Carrera Judicial, habiéndose recibido un total de cuatro
(4) instancias de otros tantos magistrados/as y jueces/zas interesados/as en el
desempefio de la comisién anunciada, de entre ellos debe ser preferido como mas
idoneo para su desempefio el magistrado Ilmo. Sr. Don Francisco Javier Sdnchez
Benito, titular de la plaza 1 de la seccion de violencia sobre la mujer del Tribunal
de Instancia de Reus, que ademas de ser magistrado, tiene reconocido como
meéritos el idioma y el derecho civil cataladn y no tiene en su plaza ninguna sentencia
ni auto pendiente; por tanto, de conformidad con las facultades de esta Comision,
se ACUERDA proponer al Consejo General del Poder Judicial al Ilmo. Sr. Don
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Francisco Javier Sanchez Benito, titular de la plaza 1 de la seccién de violencia
sobre la mujer del Tribunal de Instancia de Reus para desempefiar una comisién
de servicios con relevacion de funciones para reforzar las secciones penales de la
AP de Tarragona, con el fin de que junto con los dos JAT’s ya nombrados y
magistrados/as de ambas secciones, se proceda a articular funcionalmente una
seccién que con plena autonomia y nutrida con los juicios pendientes de ambas
secciones, proceda a tratar de paliar la situacion endémica de las secciones penales
de la Audiencia Provincial de Tarragona, de forma que el comisionado debera
asumir los juicios, apelaciones y demas trabajo ordinario de un magistrado de
seccién penal de la Audiencia Provincial de Tarragona, de conformidad a los
criterios de reparto en su dia aprobados por la Sala de Gobierno para las otras dos
Salas para rebajar la pendencia de asuntos en tramite y contener los tiempos de
la respuesta judicial.

Elévese al Consejo General del Poder Judicial testimonio del presente
acuerdo, asi como de toda la documentacidén obrante en este expediente, incluido
el acuerdo dando publicidad a la comisién de servicio y copia de las instancias
recibidas.

Comuniquese este acuerdo al IImo. Sr. Presidente de la Audiencia Provincial
de Tarragona y a todos los/as peticionarios/as”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

TREINTA Y CINCO. - Dada cuenta en ampliacion del orden del dia de las
diligencias de referencia T.S. n® 136/26 sobre la propuesta de resolucién de dos
comisiones de servicio sin relevacion de funciones para la Seccidn 22 de la
Audiencia Provincial de Tarragona, por uno y por dos meses, la Comision de la Sala
de Gobierno ACUERDA diferir el conocimiento del presente asunto del orden del
dia a una préoxima sesion de la misma.

TREINTA Y SEIS. - En ampliacién del orden del dia, por la ponente IIma.
Sra. D2. Maria Cristina Ferrando Montalva se da cuenta a la Comisidon de la Sala
de Gobierno de la siguiente proposicidon de acuerdo, en relacion con las diligencias
de referencia T.S. n° 133/19:
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“La Sala de Gobierno, en su sesion celebrada en fecha 31/3/26 y de
conformidad con lo establecido en el articulo 216 bis 3 LOPJ, acord6 dar adecuada
publicidad a UNA COMISION DE SERVICIOS CON RELEVACION DE FUNCIONES
para cubrir un Juzgado de refuerzo penal de enjuiciamiento rapido de Barcelona,
en sustitucién de la comisionada D2 Pilar Martin Agraz quien ha comunicado su
renuncia a continuar en la comision al haber obtenido por concurso de traslado la
plaza n° 20 de la Seccion Penal del Tribunal de Instancia de Barcelona.

La medida se anuncié con arreglo a las siguientes bases:
“Primera.- Definicion de la medida de apoyo judicial que se ofrece.

-Una comisidn de servicios con relevacion de funciones, 1 CSCRF, para
cubrir un Juzgado de refuerzo penal de Barcelona.

Segunda.- Plan de actuacion.

El plan de trabajo del comisionado con relevacién de funciones (1 CSCRF)
consistira en asumir un plan de trabajo idéntico al que en la actualidad asumen los
Jats 1 a 4 adscritos al Plan de refuerzo de juicios rapidos de Barcelona disefado
mediante acuerdos de esta Sala de fechas 1/6/21, 28/6/22, 5/11/22, 6/6/23 y
20/6/23:

-Cada comisionado celebrara dos sesiones de 9 juicios rapidos a la semana,
pudiendo sefalarse un décimo mediante el criterio de asignacion de causas con
preso segun lo acordado por esta Sala en fecha 5/11/22. Los viernes alternos (dos
viernes al mes cada uno de ellos) celebraran los juicios suspendidos que se les
reasignaran en sus respectivas agendas.

-El comisionado asumira una de las agendas de sefialamientos compartida
creada para los Juzgados de refuerzo JR n° 1 y JR n° 2, confeccionada con los
mismos criterios establecidos para las agendas de los Jats de refuerzo conforme a
los establecido en los acuerdos de esta Sala de 6/6/23 y 20/6/23.

Tercera. - Duracion de la medida

La duracidn inicial de la medida sera de seis meses, a contar desde el dia
13/06/25, fecha en que termina el plazo inicial de seis meses por el que se aprobd
la medida de apoyo actualmente vigente.

Cuarta. - Criterios preferenciales de idoneidad.

1. En el supuesto de que existan varios peticionarios correspondera a la Sala

de Gobierno proponer con preferencia a aquél o aquéllos que considere mas
idéneos, valorando las siguientes circunstancias:
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a) Pertenencia del Juez o Magistrado solicitante al mismo orden
jurisdiccional en que esté integrado el Juzgado o Tribunal a reforzar.

b) El lugar y distancia del destino del peticionario.

c) La situacion del érgano del que es titular.

d) El conocimiento del derecho o de la lengua y el derecho sustantivo
propios de la Comunidad Auténoma en que vaya a tener lugar la comision.

Quinta. - La valoracion de los anteriores criterios se realizara de manera
conjunta, sin que el orden seguido para su exposicion determine prioridad de unos
sobre otros.

2. Cuando la valoracion conjunta de las circunstancias anteriores no
determine diferencias relevantes entre los distintos peticionarios, se podran
valorar otras circunstancias como la antigliedad profesional, el desempefo en
O0rganos de naturaleza idéntica o similar al que es objeto de la medida, asi como
formacion especifica en las materias propias del érgano o que resulten mas
relevantes para la situacion del drgano, publicaciones y otros méritos profesionales
que guarden relacion con las materias y asuntos de los que vaya a conocer el
Juez/a Magistrado/a de apoyo. También podran ser objeto de consideracion
circunstancias relativas a la conciliacion de la vida familiar.

La valoracidn de estos criterios se realizara igualmente de manera conjunta,
sin que el orden seguido para su exposicion determine prioridad de unos sobre
otros.”

2. En las bases de la convocatoria se establecieron como criterios
preferenciales de idoneidad a valorar de modo conjunto, los siguientes:

Han solicitado las comisiones tres magistrados/as y cuatro jueces.

Examinados los expedientes y circunstancias de los peticionarios/as, el
resultado de aplicar los criterios recogidos en las bases de la convocatoria nos lleva
a proponer a la magistrada D2: Paula Bascufiana, titular de la plaza n° 2 de la
Seccién Penal del Tribunal de Instancia de Sabadell y subsidiariamente para el
caso de que no resultase nombrada, proponemos al magistrado D. Manuel Enrique
Roso, titular de la plaza de la Seccién de Instruccién n® 1 del Tribunal de Instancia
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de Girona, con exclusion de otro magistrado peticionario con mayor antigliedad en
el escalafon a la vista del informe del Servicio de Inspeccion del CGPJ en solicitud
anterior del mismo en relacién a comisiones de servicio de este mismo plan de
refuerzo.

3. En atencion a lo expuesto, la Sala de Gobierno ACUERDA elevar al
Consejo General del Poder Judicial la siguiente propuesta de UNA COMISION DE
SERVICIOS CON RELEVACION DE FUNCIONES para cubrir un Juzgado de refuerzo
penal de enjuiciamiento rapido de Barcelona, en sustitucion de la comisionada D2
Pilar Martin Agraz a favor de la magistrada D@ Paula Bascufiana, titular de la plaza
no 2 de la Seccién Penal del Tribunal de Instancia de Sabadell y subsidiariamente
para el caso de que no resultase nombrada, proponemos al magistrado D. Manuel
Enrique Roso, titular de la plaza de la Seccién de Instruccién n® 1 del Tribunal de
Instancia de Girona.

Elévese testimonio del presente acuerdo al Consejo General del Poder
Judicial, con copia de las instancias recibidas y comuniquese asimismo al
Presidente de la Audiencia Provincial de Barcelona, a la Presidencia del Tribunal de
Instancia de Barcelona y a los peticionarios/as”.

Sometido a la consideracion de la Sala, por la misma, SE APRUEBA DICHO
ACUERDO por unanimidad.

No habiendo otros asuntos que tratar, se levanta la Sesion mandandose
extender la presente Acta, de todo lo cual yo, el Secretario de Gobierno certifico,
a fecha de la firma electronica.



